IMPERIALISMO

1. EL MARXISMO Y LA TEORIA DEL IMPERIALISMO

La cuestion del ‘imperialismo’ ha recibido infindlale tratamientos y definiciones. Segun nuestro
criterio, la teoria del imperialismo analizas relaciones economicas entre los pagigesro a
diferencia de la economia convencional, que velaa g6lo un intercambio comercial y financiero
que contribuye a la creacion de riqueza, el mamxigmnterpreta bajo dos aspectos distintos pero
igualmente necesarios: 1) comoa forma de acumulacion de capital y de explotacié la fuerza

de trabajg y 2) como campo de actuacion -con distintos mhogientos y objetivos, pero siempre
jugando un papel fundamental-Ilds Estados.

El imperialismo, segun José Acosta, es inherertaptalismo y se manifiesta en todos los estadios
del desarrollo histérico de éste; adoptando, esmadulaciones especificas segun la presion de las
contradicciones estructurales internas, el gradodegarrollo de las fuerzas productivas, la

intensidad de la lucha de clases en las distintemaciones sociales, las contradicciones

intercapitalistas y, de forma muy particular, ehdyp de expansion mundial de las relaciones de
produccion capitalistas, o lo que es igual, el grde resistencia de los modos de produccion
precapitalistas.

Se ha afirmado que en Marx no hay una teoria caengkd imperialismo; y que el problema de las
relaciones exteriores del capitalismo fue elabonamioélau passagdde paso), segun lo expresa
Samir Amin? Nosotros creemos, por el contrario, que si biemxMe produjo una interpretacion
definitiva del fenbmeno —algo por otra parte caitral método marxista, que rechaza de plano
toda formulacion acabada y concluyente de los puExesociales, siempre en movimiento y
transformacion-, ello no quiere decir que sus idda®specto fueran incidentales o menores. Lo
podremos comprobar a lo largo de todo este document

En nuestra opinion el estudio del imperialismo Inewa varios tipos de cuestiones:

a) La primera de ellas, consiste en explicar losivoe que inducen a los paises a mantener
relaciones econdmicas entre ellos. Las primerasibaniones de la teoria del imperialismo
—las de Lenin, Rosa Luxemburgo o Hilferding- se &arentrar en esta cuestion meramente
‘nacional’.

b) Luego estd esa otra cuestion, que se desarsigun J. M. Vidal Villa- a partir de la
década de 1960, centrada en una problematica acfermal, no entendida como fruto
exclusivo de las relaciones entre unos paisesos,08in0 como un auténtico conjunto
articulado en el que se expresan las contradicsigmepias del modo de produccién
capitalista en su fase imperialista.

c) También es importante distinguir y analizarnebérialismocomo gobierna intervencién
de un pais sobre otroy el imperialismo comaistema de relaciones econdmicas de
explotacion’
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d) Finalmente esta la cuestion de las implicaciopefiticas del fenédmeno social del
imperialismo.

2. CAPITALISMO Y ECONOMIA INTERNACIONAL

Vamos a exponer aqui el analisis de los factoresemupujan a los paises capitalistas a establecer
relaciones econdémicas con otras naciones, ya sapitalsstas o no. Lo haremos segun las
aportaciones de Marx y Lenin, que no son las Urpeas si las mas atinadas a nuestro parecer.

2.1 Marx
Marx aborda el tema desde tres puntos de visteds metodoldgicamente a diferentes niveles:

1) El comercio exterior como factor contrarrestante ldetendencia decreciente de la tasa
media de ganancid&n efecto, el propio desarrollo del comercio eatese concibe dirigido
a la importacion de elementos que abaratan elatagphstante —principalmente materias
primas- y elementos que abaratan el capital variaptincipalmente articulos destinados a
la subsistencia obrera.

2) El comercio exterior y la realizacion de la plus@alEl mercado exterior va a actuar en este
marco como receptor tanto de capitales como de amei&s, es decir, como elemento
fundamental para la realizacion del excedente.uRdado, la exportacion se realizargo«
porque este capital no encuentre, en términos abs®| ocupacion dentro del pais. Es
porque en el extranjero puede invertirse como wa taas alta de gananeigMarx). Por
otro lado, la superproduccibn de mercancias que implicita al producirse la
superproduccion de capitales dara lugar a una sigpade los limites del mercado y cada
vez se situard mas y mas en el &mbito internagiteradiendo a crear un mercado mundial.
El propio Marx sefiala la ‘implantacion del mercadondial’ como uno de los ‘tres hechos
fundamentales de la produccion capitalista’.

3) El colonialismo y la acumulacion originaria de ctgli La acumulacion capitalista requiere
la produccién de plusvalia, pero antes que esopfteramente que existir el capital; capital
que en este caso acumulado en funcién de leyeasagetas del propio capitalismo. Es lo
que Adam Smith llamdrevious accumulatiory que Marx bautiz6 como ‘acumulacion
originaria de capital’ (también llamada ‘acumulacidgrimitiva’). Si bien el grueso de esta
acumulacion originaria de capital procede de lar@xpcion y usurpacion de derechos
adquiridos de las masas populares europeas, nodcalaeque, en parte muy sustancial, el
pillaje de las colonias forma parte integrante tigm, de este origen del capitalisfo.

Marx también realizé importantes -aunque fragméagarobservaciones acerca del desarrollo del
capitalismo en las sociedades atrasadas. Aqui eommvdistinguir analiticamente dos niveles
(intimamente conectados). Uno tiene que ver coretasidadtanto politica como econdmica) del
capitalismo como un paso esencial hacia formasedarmbllo superior de las fuerzas productivas vy,
el otro, con laposibilidad y viabilidad (tanto politica como econdmica) de dicho desanroll
capitalista.

En cuanto al primer aspecto, la necesidad del adgacapitalista, la postura de Marx sera, en un
primer momento, abiertamente hostil hacia los maldoproduccion de las sociedades no europeas,
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principalmente por su naturaleza aparentemente tabta) que €l veia como un lastre para el
desarrollo de las fuerzas productivas y, por ldotaoomo una seria amenaza para el socialismo.
Esto lo condujo a considerar al colonialismo comexesario’ histéricamente, al mismo tiempo que
condenaba su brutalidad e hipocresia. Ya cashal ie su vida, reconocié Marx la posibilidad en
el caso de China, y con mas claridad, en el caftud&, de que diferentes estructuras tradicionales
puedan servir como punto de partida para transfdoneas hacia etapas superiores de desarrollo; en
el primer caso habla irénicamente de la posibilidaduna revolucién burguesa en China, y en el
segundo de una revolucion socialista en Rusia.

Si pasamos ahora a analizar la actitud de Marxrespecto a la posibilidad de un desarrollo
capitalista en el mundo no europeo, debe recalcprséMarx no dejoé lugar alguno para la duda o
mala interpretacion; el dinamismo y la capacidadedpansion que mostraba el avasallador
capitalismo de su época se producirian en cualgoieedad a la que penetraran, sin importar la
forma de dicha penetracion; por esto, esperaba puobferacion de sociedades capitalistas
auténomas, fundamentalmente similares a las depBurecidental.

Por otra parte, Marx advirtié a sus lectores enaarta que envio a un perioddico socialista, que no
quieran:

«... convertir mi esbozo histérico sobre los origeneb aitalismo en la Europa
occidental en una teoria filoséfico-historica solee trayectoria general a que se
hallan sometidos fatalmente todos los pueblos, esgpliera que sean las
circunstancias histoéricas que en ellos concurran

y prosigue haciendo una critica de cualquier erdague trate de entender la histort@ar la clave
universal de una teoria general de filosofia déiktoria, cuya mayor ventaja reside precisamente
en el hecho de ser una teoria suprahistosica

2.2 Lenin

Segun Lenin, el capitalismo llegado a su fase moligip sufre un salto cualitativo y del imperio
del intercambio de mercancias se pasa a la prefomie de la exportacion de capitales. En sus
mismas palabras:

«Lo tipico del antiguo capitalismo, cuando la limempetencia dominaba plenamente
era la exportacion de mercancias, cuando impermehopolio, es la exportacion de
capitales.

Las modalidades que adopta la exportacién de tepismn diversas y caracterizan fuertemente al
pais exportador. Por ejemplo, Inglaterra exporfaitakes principalmente a su enorme imperio
colonial. Francia, por su parte, exporta capit@le®s paises mas atrasados de Europa —Rusia,
Balcanes. Asimismo, hay que distinguir entre exgmdin de capitales destinados a la produccion y
generadores por tanto de plusvalia y la exportagd@napital en forma de préstamo, generador en
este caso, Unicamente de la tasa de interés agbdian el caso del préstamo exterior, se genaraliz
la practica segun la cual la concesion del préstimagoconsigo la obligacion por parte del pais —o

® Gabriel Palma: “Dependencia y desarrollo: una visién critica”,udley Seers (comp.)La teoria de
la dependencia. Una revaluacién critjiddéxico, ed. Fondo de Cultura Econémica, 1981 26g9.
" Gabriel Palma: ibidem p. 28.



empresa- que lo recibe, de adquirir mercancias pai€ que lo concede. De este modo se crea una
fuente adicional de estimulo a la exportacion decareias.

La explicacion que da José Acosta a la primacidecgmoranea de la exportacion de capital sobre
la de mercancias, es la siguiente: lo que caraatexi un mundo de rivalidad continua es la
existencia de altas murallas arancelarias parardaitcompetencia exterior, y tales obstaculos son
salvados mucho mejor por la exportacién de cagifale

En la actualidad los flujos internacionales de tedyprovienen de fuentes publicas y privadas:

a) Los flujos publicos estan formados por transfeies de recursos financieros entre
gobiernos, en su mayoria en la forma de ‘ayudamxteue, en teoria (esa es la retérica de
‘asociaciones y organismos de desarrollo intermatiy se ponen a disposicion para ayudar
a los paises en vias de desarrollo a acceder asosctinancieros suplementarios para
compensar una relativa falta de ‘capital’. La ayegterna puede tomar una forma bilateral
(como en el caso en que un gobierno ayuda o pdd¥s&o a otro) o multilateral; por
ejemplo, cuando los préstamos los realizan ingtities multilaterales como el FMI, el
Banco Mundial y otros.

b) Los flujos internacionales de capital privadeisten tres formas principales: 1) préstamos
de bancos extranjeros; 2) inversiones de cart€n €h forma de compra de acciones,
obligaciones y otros instrumentos financieros efogipor los sectores privado o publico; y
3) inversion extranjera directa (IED), bajo la farmde creacion de nuevas empresas o de
adquisicion de empresas ya constituitfas.

También en Lenin encontramos, cuando estudid eard#l® del capitalismo en Rusia, la
metodologia a seguir en el estudio de las relasi@mére paises capitalistas y paises atrasados: el
analisis de las formas concretas de articulacidredas estructuras capitalistas de los paises en
desarrollo y los paises mas desarrollados delnsisteapitalista internacional, y de las formas
concretas adoptadas por la subordinacion de lawaforprecapitalistas de produccién a las
capitalistas en los primeros. Es entender la dio&rde los paises en desarrollo como una sintesis
de los determinantes generales del sistema captahternacional (factores externos) y de los
determinantes especificos de cada una (factorem o)™

En todo caso, segun Lenin el papel histérico psigoedel capitalismo en los paises en desarrollo
(como en los propios paises capitalistas), poddamm@ése en dos breves tesis: aumento de las
fuerzas productivas del trabajo humano y la saeialbn creciente de éste.

3. EL IMPERIALISMO POLITICO
Ya que el imperialismo constituye un largo prodeistorico, su estudio exige una periodizacion: es

decir, la determinacién de sus modulaciones o estddstoricos geriodog, dentro de los cuales
cabe, a su vez, distingdasesy, dentro de éstaspyunturas Segun José Acosta, esta periodizacion
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se puede realizar tomando como centro de inteséfsihiones del Estado en este &mbito, su papel
creciente y cambiantg.

3.1 La accion del Estado como criterio de periodizadn.
Con base a este criterio, José Acosta delimitaitpsentes periodos o fases:

A) Pre-colonialismo Fase que discurre entre los siglos XVI al XV8bn entes para-estatales, los
corsarios y las Compariias de Comercio y Navegatiéngue asumen el protagonismo en esta
primera fase, con el respaldado y la legitimidatgados por el Estado absoluto. Los mecanismos
imperialistas dominantes fueron: la guerra de cmtguel pillaje, el contrabando, la trata de
esclavos y la pirateria; el comercio ocupara urelpsgcundario.

Sus antecedentes mas remotos podrian rastreamseceuzadas medievales. Pero fue a partir del
siglo XV, sin embargo, cuando la depredacion ewapieid su despegue decisivo, con los grandes
descubrimientos de los navegantes portugueses ecaAf el indico y el descubrimiento de
América por los esparioles. Tras el rastro de laguistadores lusos se lanzarian en el Atlantico los
espafioles y, en el mar de la India, los holanddseseses e ingleses. Para el siglo XVI, Africa,
Asia y América estan abiertas a la voracidad defaur

Dice Marx al respecto:

“El descubrimiento de los yacimientos de oro y pldéa América, la cruzada de
exterminio, esclavizacion y sepultamiento en lasaside la poblacion aborigen, el
comienzo de la conquista y saqueo de las Indiaerfales, la conversion del
continente africano en cazadero de esclavos negms:todos hechos que sefialan los
albores de la era de produccién capitaligta’

En esta época el comercio colonial (sobre todoeeAhérica) se apoyd hasta finales del siglo

XVIII en el principio del monopolio (impropiamentamado a veces ‘pacto colonial’): se basaba

en la exclusiva del comercio con las colonias codinlgepor los Estados colonizadores a compafias
privilegiadas o reservada a los nacionales. El ipolm no comportaba solamente la prohibiciéon a

los extranjeros de realizar un comercio que eiificaalo de contrabando (comercio intérlope), sino

también la prohibicién de producir en las colodgssproductos manufacturados, cuya exportacion
se reservaba la metrépoli. Estos principios peemtiti la obtencién de excepcionales benefitios.

Tanto en Europa como en las colonias, el desarddléa produccion destinada a este incipiente
mercado mundial se efectu6 bajo formas no capdatiyya fuera mediante el mantenimiento y la
adaptacion a las exigencias del comercio europdordes precapitalistas (artesania y agricultura
tradicionales), ya fuera mediante la creacion den&s especificas, como la esclavitud de las
plantaciones en el nuevo munto.

Esta fase imperialista se desarrollé por un doalee: de una parte, Espafia y Portugal saqueaban
Africa, Asia y América; de otra, eran, a su vegjudsnadas por Holanda, Francia e Inglaterra. Tres
eran las formas en que se producia la transferemtei@amperialista entre los Estados ibéricos y los
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del centro y norte de Europa: a) ‘in situ’, o sea,los propios imperios ibéricos; b) a mitad de la
faena imperialista ibérica, es decir, en el océaitintico o en el indico, mediante la pirateriag)y

en las propias metropolis ibéricas, por tres weasontrabando, el endeudamiento de los monarcas
peninsulares con los banqueros europeos y el dédiciercial.

Finalmente sera Inglaterra, al derrocar a Holamda667 y a Francia durante la Guerra de los Siete
Afos (1756-1763), la que se erige en potencia hégem y en beneficiaria principal de la magna
empresa imperial de los Estados peninsufdres.

B) Colonialismo- Esta fase se inicia a finales del siglo XVIljaondo comienza la Revolucién
industrial en Inglaterra, y se prolonga hasta Engfepresion de 1873. El comercio deja de ser un
elemento secundario y desaparecen los entes psiviitados de soberania que habian realizado el
imperialismo en el periodo anterior (corsariosyyGomparfias de Comercio y navegacion), para ser
sustituidos por érganos imperialistas especificaenentatales, que asumen directa y regularmente
la expansion exterior.

Esta expansion conllevard un desplazamiento deldeJeimperialismo que va de América
—epicentro del primer estadio imperialista, per@ duacia 1825 es casi independiente tras las
revueltas anticoloniales- hacia Asia y Africa.

Se asiste en esta etapa a la imposicién del mogoodieiccion del conquistador en la sociedad del
conquistado. Ello se conseguia por dos caucesof)elpuso de la fuerza o la amenaza para
transformar las sociedades existentes, a fin dsefazdr las necesidades del conquistador en el
terreno de las materias primas, comercio e inveesiomediante la implantacién de la division del
trabajo mas provechosa a los centros metropolitasdsomo el aseguramiento de los mecanismos
para reproducir dicha division del trabajo; y 2)qariando la poblacién indigena y/o relegandola a
reservas, en orden a crear el espacio necesaaepamansplante del sistema capitalista -a base de
la emigracion de las poblaciones y capitales dedosros imperialistas avanzados.

Como ejemplos del primer tipo de accion, que sedrado a denominar ‘imperialismo de libre
comercio’, se pueden citar dos casos: la guerrd888 a 1842 de los ingleses contra China, o la
intervencion de Estados Unidos en Japdén en 1854uBnto a ejemplos de genocidios, se pueden
citar los perpetrados por los europeos en Nuevandal Polinesia y Melanesia, y por los
estadounidenses con los indios aborigéhes.

También en esta fase se produce la desintegraeiémsdmperios de caracter feudal: el portugués,
el espafnol y el turco, los cuales arrastraban w@adencia que se remontaba al siglo XVII.
Precisamente, las colonias ibéricas de Américarigasaa configurar el ‘imperio informal’
anglosajén. Y no solo las colonias, sino las popietropolis ibéricas entrarian a formar parte de
ese modelo de imperialismo a lo largo de todoghb sKIX.

La formacion de excedentes en las formaciones|ssaiapitalistas es, precisamente, el factor que
hace cambiar la funcion de los territorios con@ies en el estadio anterior, el factor que las
convierte en verdaderas colonias. Los paises @ésnia no fueron solamente abastecedores; se
convirtieron al mismo tiempo en mercado a dondexgmrtaban las mercancias producidas en la

7 José Acosta Sancheap. cit, pp. 43y s.
'8 David K. Fieldhouse:Los imperios coloniales desde el siglo XVMadrid, ed. Siglo XXI, 1987, pp.
147, 148, 152-4.



metropoli. Por consiguiente, el mecanismo especifiel colonialismo es laxportacion de
mercancias®

C) Imperialismo capitalista La caracterizacion de este periodo por JosétAcs muy vulnerable
a la critica, y a ella dedicaremos una amplia grfins

Esta fase es la forma suprema, y ultima, de imii@ria que se caracteriza - segun este autor - por
unas relaciones de dominaciomirectas La delimitacion de este tercer y superior pericbd
imperialismo le ofrece ciertas dificultades tedicsobre todo porque en su primera fase se mezclan
las relaciones directas de dominacion, antiguasy peensificadas, con las nuevas, de caracter
indirecto. Pero afirma que las condiciones parauelyo modelo de imperialismo surgen tras la gran
depresion de 1873, la exacerbacion del proteceianigue le sigue, la consolidacion de tres nuevos
y poderosos Estados capitalistas en la fronterdoslados siglos (Estados Unidos, Alemania y
Japon), la apertura del proceso monopolista y lgp&con colonial en las dos ultimas décadas del
XIX de todas las areas libres del planeta, es didoies de la penetracion del capitalismo. Luego
tendra lugar la segunda fase de este periodo, @lmauperialista, ldase de consolidaci¢mue
coincidira con el periodo de entreguerras (1918)193a progresion acelerada de los monopolios
capitalistas a un nivel mundial. Por fin, con edqaso de descolonizacion, que se inicia al término
de la segunda guerra mundial, estaremos en lardefage del periodo, fase de apogede las
relaciones indirectas de dominacion imperialist&diante las cuales las potencias capitalistas
explotan, no ya colonias, sino a Estados y pudblosalmente independientés.

El periodo 1873-1918, sin embargo, tendra un car&te transicion. En efecto, el desarrollo de
capital monopolista se va a producir de fordesigual afectando en mayor medida a Alemania,
Japon y Estados Unidos, frente a los cuales Imgate Francia sufrirdn un retraso; conscientes
estos ultimos paises del proceso, y espoleaddsa ponsiguiente rivalidad intercapitalista, tendera

a adoptar una estrategia de ‘anexién anticipantel, reaccién-dique a la creciente amenaza de las
nuevas; es por ello que las nuevas anexiones $feare@on frecuencia mas por los intereses
geoestratégicos de las potencias atrasadas, qsegbeneficios econémicos inmedidtbs.

Las causas del proceso de descolonizacion y elefmrpredominio de la forma superior de
imperialismo capitalista, las sistematiza José fcdse la forma siguiente:

1) El auge de los monopolios, a partir de la pramguwerra mundial, y el despliegue universal
de los mismos a partir de la segunda, supone urmiaaidn extraordinaria del poder
internacional del capital y el cierre del mercadondial. Desde ese nudo de factores se
entiende la devaluacion de la necesidad colonial @amperialismo.

2) Complementariamente, y con una gran importara®,condiciones de subordinacion y
dependencia en que el colonialismo, tras siglosxgdotacion habia sumido a la periferia
capitalista, permite a las potencias monopolistidak centro del sistema bloquear el
desarrollo autbnomo de los nuevos Estados trassleotbnizacion.

3) La aparicién de los movimientos de liberacidtooml —capitalizando las contradicciones
entre la ideologia liberal y la practica colonial lds Estados burgueses, de una parte, y de
otra, el triunfo de la revolucion en Rusia-, foezar las potencias europeas a sacrificar el
colonialismo en pro del imperialismo, solucién @qa®pta con toda acuidad Gran Bretafia vy,
con muchas mas contradicciones y menos efica@ack, Holanda y Bélgica.

19 José Acosta Sancheap. cit, pp. 55-91.
% José Acosta Sancheap. cit, p. 28.
1 José Acosta Sanchexp. cit, pp. 129-133.



4) La ley del desarrollo desigual genera la rivadidntercapitalista, que conduce a las dos
guerras mundiales y la traslacion de la hegemapdatista de Gran Bretafia a los Estados
Unidos, los cuales encarnaran de modo principaluevo modelo imperialista, tanto en
cuanto que su desarrollo monopolista ejemplar cemsu ideologia anticolonial. La nueva
hegemonia impondrd una nueva division imperialilgamundo, a costa de los antiguos
imperios y en beneficio del norteamericano; nuewasidn que se llevara a cabo,
congruentemente, desde el modelo de imperialisnopugnado por la nueva potencia
hegeménic&®

Vayamos ahora con nuestras criticas a tal intexqgidet.

Bien es cierto que la reproduccion global del @digino actual genera no sélo redes impersonales
de intercambio de mercado sino, también, formasuibgetividad social y politica que a menudo
invocan y se movilizan a favor de normas liberaleduso si estas se imponen desde el exterior. Y
por consiguiente, que la particularidad del impesna norteamericano es que cada vez depende
mas de esta base social de liberalismo transndqgoama legitimar su propia supremacia global.
Ello ha llevado también a algunos autores a inggspr esta situacion (en términos neo-
gramscianos), como una forma de poder hegemorsoti powey como lo denominan otros
autores), ya que se basa en el consentimient@goleracion, y no exclusivamente en la fuerza y
la dominacion.

Pero ello no debe hacernos perder de vista otidsoseno menos significativos. A finales del siglo
XX, Estados Unidos tenia movilizados un ejercitoa duerza aérea y una armada inmensos. El
presupuesto del Departamento de Defensa superal@@omillardos de ddlares (frente a los 500
millones de ddélares de 1939). Contaba ademas camzabk militares con cincuenta naciones, mas
de un millén de soldados, fuerzas de aviacion yimoarestacionados en mas de 100 paises y una
capacidad ofensiva suficiente para destruir el mundumerables veces. Habia utilizado su fuerza
militar para intervenir en Indochina, el Libano, Republica Dominicana, Granada, América
Central y el Golfo Pérsico, habia apoyado la irwagsle Cuba, distribuido enormes cantidades de
armas a los gobiernos amigos de todo el mundaaddcostosas guerras en Corea y Vietham.

Con el final de la Guerra Fria, esa proyeccionpeler mundial apenas ha disminuido: Estados
Unidos destina mas presupuesto a la defensa queiltticuatro Estados juntos que le siguen en la
lista; patrulla todas las principales rutas madsnecon sus cinco flotas activas, ha extendido adn
mas su complejo internacional de bases militare®@rgante medio, Asia Central y Europa Oriental
y Central y domina las redes de vigilancia glohafedemas, desde 1991 ha activado esta fuerza
letal en el extranjero al menos en una docena a@s@mwes, desde la primera Guerra del Golfo y los
conflictos de los Balcanes hasta las intervenciom&s recientes en Oriente Medio.

En fin, nos parece oportuna la valoracion de AldjanColas que considera al Estado
Norteamericano como el principal guardian de laneatia mundial, dedicAndose especialmente a
asegurar que el mundo sea un lugar seguro paepihlcsmo: es decir a garantizar, mediante una
combinacion de regimenes multilaterales y su prgmoder militar extraordinario, un orden
internacional de Estados estables, soberanos pexiblés, que estén abiertos a la economia
mundial. Dondequiera que dicho orden se ve amepazadsocavado, Estados Unidos ha
reemplazado la mano oculta del mercado por el pefiterro de su ejércitd.

%2 José Acosta Sancheap. cit, pp. 207 y s.
2 Alejandro Colas: Imperio,Madrid, ed. Alianza, 2009, pp. 206-213.



Esta situacion tiene mucha semejanza con aqueHladehunciada en su momento de Lenin, quien
refiiendose a China, Turquia y Persia de prinsipitel siglo XX, les aplico el término
‘semicolonial’ por sufrir estos paises una ingei@rdirecta de los poderes extranjeros, aunque
tuvieran un gobierno propio formalmefite.

De manera mas concreta, ¢qué objetivos persiguetatigoliticas imperialistas? Segun Rolando
Astarita, se trataria de asegurar el impulso dgitalahacia su subordinacion de todas las fuerzas
productivas en una escala planetaria; y por enal@ngzar las condiciones juridicas, politicas y
sociales para que la mundializacién del capitdlese a cabo hasta sus Ultimas consecuencias. En
sus mismas palabras:

«A pesar de las distintas formulaciones, la exiggseempre es la misma: desmantelar
las reglamentaciones (ambientales, de sanidad, reagl) y elementos que puedan
obstaculizar este despliegue. Debe existir la phd#nl absoluta de privatizar
servicios publicos de limpieza, aguas, atencion io@deducacién. Los capitales
extranjeros no deben sufrir de discriminacion feerd los capitales nativos; los
gobiernos deben dar seguridades plenas contra gx@cmnes, impuestos especiales,
trabas a la repatriacion de beneficios, eleccionpteveedores, politicas de precios.
Bajo la presion de los capitales globalizados seved la existencia de un ‘derecho de
intervencion’ y el giro ideoldgico y politico hacia ‘soberania limitada’ de los
Estados.... mas débiles.

[...] Por lo tanto podemos definir el imperialismo coragolitica —y el aparato militar

e institucional que la acompafa— destinada a garantlos “derechos universales del
capital”. Las instituciones internacionales (FMI,MB OMC, OCDE, Consejo de
Seguridad de la ONU), las alianzas militares —eimer lugar la OTAN-y los Estados
mas poderosos, conforman esta estructura que seesgmnde con el capital
globalizado. A ella se pliegan las burguesias depaises subdesarrollados que logran
insertarse, con mayor o menor éxito, en la glolaalian.

Este ‘primer corte’ en la nocion de imperialismdodearticularse con la determinacion

nacional y geopolitica. Esto significa que en elepliegue cada capital, y su Estado
de referencia, buscan posicionarse de la mejor maafrente a la competencia. De ahi
que, si bien comparten intereses estratégicos, cagéal intenta obtener las mejores

condiciones —politicas, diplomatica — para avanearla explotacion del trabajo. Esto

explica que haya un impulso del capital, considerad tanto hermandad de clase, por
barrer todo obstaculo que se interponga a su naaili y al afianzamiento de la

propiedad privada. Pero en ese marco se despliggasiones geopoliticas y choques
de intereses de las potencias entre si, y de &state a los gobiernos y Estados mas
débiles, a favor de ‘sus’ capitales. Los dos agpede la globalizacion, internacional y

nacional, se expresan entonces en la dindmicanuiggiialismo de hoy 2°

En el terreno ideologico, el ‘nuevo imperialismi@ta de vindicar e imponer los postulados bésicos
de la doctrina liberal (en eso consiste precisaeneht'neoliberalismo’), en sus dos diferentes
acepciones:

4 Rolando Astarita: Monopolio, imperialismo e intercambio desigulladrid, ed. Maia, 2009, p. 164.
% Rolando Astarita: ibidem pp. 169-173.



- en el primer sentido, promueve una politica eotina basada tanto en la completa libertad
de produccion léissez fair¢ como en la completa libertad de mercancias yeteicsos
(laissez passgrcontraponiéndose al estatismo, intervensionisiolectivismo o dirigismo;

- en el segundo sentido, liberalismo indica unatipal econémica basada en la libertad de
intercambio con el exterior, equivalente a librebam(free tradg, siendo su contrario el
proteccionismg®

Podemos proponer como manifiesto fundador de esvechos universales del capital’ a la famosa
doctrina conocida como ‘el consenso de Washingtomya teorizacion fue expuesta de forma
sistematica en 1989 por el economista britanicon J@¥illiamson. En su document@hat
Washington means by policy reformeste autor resumio los instrumentos de politazmémica
necesarios para tratar los problemas de la deudenexde América Latina, y que creia que podian
satisfacer al Congreso y a las agencias econdrdigia&obierno de los Estados Unidos, a los
técnicos de las instituciones financieras intewaaies, al Consejo de la Reserva Federal (banco
central de los USA) y a los ‘laboratorios de ideébink tank$, todos con residencia en
Washington. Es por ello que, desde entonces, tajusto de medidas econdmicas recibié el
apelativo mencionado.

Vale la pena leer este documento porque el awgoe tia honestidad intelectual de incluir algunas
importantes observaciones criticas:

1. Washington no siempre practica lo que prediesagrueba el nacionalismo econémico
(Iéase, la intervencién estatal en la economia) edando es practicado por otros paises
distintos a los Estados Unidos.

2. Las politicas de estabilizacion que Washingtopane a los paises latinoamericanos no
siempre han generado el necesario crecimiento egon0

3. Sus politicas econémicas se inspiran en losulaokis de la economia ‘clasica’, mientras
deja de lado las aportaciones recientes de laatitex economica sobre desarrollo
econémicd’

3.2 Los objetivos del imperialismo politico

Como se ha podido apreciar, es posible delimitadeslarrollo histérico del imperialismo en
distintas fases o periodos, en funcién del tipopdeicipacion que el Estado imperialista ha
asumido en el mismo, y también, creemos nosotros,eptipo de objetivos que se pretendia
alcanzar. Es por ello que consideramos un errantéapretacion que realiza David Harvey del
tema, quien afirma queeknuevo imperialismo no es ni mas ni menos que raadicion del
antiguo»2®

Asi, pues, recapitulemos lo expuesto.

I. En un primer periodo, el imperialismo pre-cokdniesultd una empresa casi enteramente
privada, a la que el Estado feudal otorgd legitadidrespaldo legal y diplomético, que por
altimo seria militar. El saqueo, la expropiacidntrabajo forzado, la imposicion de tributos
y los monopolios fueron sus mecanismos de aprapiade riqueza, por lo que en general

% Riccardo Faucci: Liberalismo y proteccionism®arcelona, ed. Oikos-Tau, 1989, p. 11.

27 John Williamson: “What Washington means by policy reform?”, Jshn Williamson (ed.): Latin
American adjustment: how much has happen@®erson Institute for International Economics, r{iAb
1990). Disponible en <htto://mwww.iie.com/publicat&ipapers/paper.cfm?ResearchID=486>

8 David Harvey: El nuevo imperialismaVadrid, ed. Akal, 2004, p. 140
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no se suplantd a los modos de produccion precapdsl sino mas bien se hizo
aprovechamiento de ellos.

Il. Luego vendria una segunda fase, la del ‘imfisneo del libre comercio’, tendente a
imponer en el exterior las reglas del capitalismeraantil; condiciénsine qua norpara
poder colocar en las colonias la creciente masmeleancias producidas en Europa tras
experimentar ésta la Revolucién industrial.

[ll. Después, a finales del siglo XIX, surgiria fase tipicamente colonial, de anexién de
territorios y de exportacion de capital.

IV. Tras el doloroso proceso de descolonizaciorarepd el imperialismo actual, basado
principalmente erla ingerenciay no en la anexion de territorios. El objetivo este
periodo, a diferencia de la época del libre camhim,es barrer los antiguos modos de
produccion precapitalistas para imponer el capitad, sino en hacer valer los derechos del
capital frente a las politicas reguladoras y ptetstas que se extendieron por todo el
mundo antes y después de la Segunda Guerra MuBdiain imperialismo contra la clase
obrera y la pequefia burguesia, en todo el orbeetalan, por parte del gran capital
(empresas transnacionales y bancos).

3.3 El imperialismo politico clasico o colonial.

Aqui nos referimos a aquella fase del imperialisque, siguiendo a José Acosta, hemos
denominado como colonial, y que supuso la forméipalde mayor compromiso del Estado en la
empresa imperialista; es la forma extrema de imfigmo y, por tanto, la mas facilmente
reconocible y la mas execrable de todas. Estagiaaela indudables semejanzas con otras formas
pasadas de dominio politico —como el imperio romahadurco, el chino, etc.-, aunque en el caso
europeo adquirié un contenido capitalista propio.

Conviene empezar constatando que, en la actuahdkdios en una situacion politica mundial
configurada por cerca de 200 Estados nacionalggptmlmente exclusivos e independientes, y
con ausencia de imperios formales. Ello contrasta la Era del Imperio (1785-1914) que le
precedié inmediatamente, al final de la cual la@ngarte del mundo, fuera de Europa y América,
estaba oficialmente dividida en territorios bajaleminio formal o la dominacién politica informal
de un pufado de Estados: Gran Bretafia, Franciapailie, Italia, Paises Bajos, Bélgica, Estados
Unidos y Jap6nr’

La palabra ‘imperio’ procede de la latimaperium que significa ‘mando’, ‘autoridad’, ‘gobierno’
0, mas vagamente, ‘poder’. En su acepcién actualtémnino involucra tres importantes
dimensiones: expansion, sometimiento y orden.

1. En primer lugar, los imperios se crean mediaxgansion Su historia invariablemente
parte de una comunidad politica relativamente pEgugue conquista otros pueblos y
territorios, a menudo asentandose en ellos, y sengsimilandolos mediante una
combinacion de mecanismos coercitivos, legalesum@liés y econdémicos en una entidad
politica y socioecondmica mas grande: un imperep.okganizacion imperial del espacio
politico asume, pues, la ausencia de fronteras gerntes y exclusivas. Esta persistente
extension de las fronteras es lo que hoy podridiamer ‘imperialismo’: una politica y un

29 Alejandro Colés: op. cit, pp. 16 y s.
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proceso, guiados en parte por un sentido de sujolibideoldgicamente construido, que
persiguen la asimilacion de regiones y poblacioeesanjeras mediante una politica
expansiva.

2. Un segundo rasgo caracteristico de los impepamsconsiguiente, es el dominio jerarquico
del centro metropolitano o la ‘madre patria’ sobra periferia. Dicho de otra manera, los
imperios espacializanel poder segun lineas geogréficas de superiodsgbordinacion.
Todos los imperios tienen una capital que, aunge de forma sutil, concentra las
instituciones imperiales del poder y la riquezapy ello pretenden mandar sobre diversas y
distantes poblaciones, desde un centro geogréfico.

3. El ‘orden’ imperial’ es aquella condicion deaslidad, autoridad legitima y sentimiento de
pertenencia que los imperios han promovido. En sstéido, las infraestructuras publicas,
la ley, lalinguae francalas instituciones y costumbres culturales-refiggocompartidas y la
moneda comun, sin olvidar los ejércitos, armada®licias imperiales, han servido para
mantener el orden imperial. La reproduccion de poléica vasta y dispar a lo largo de un
extenso periodo de tiempo requiere la lealtad,meaios el consentimiento, de los subditos.
Muchas comunidades politicas han llegado a elloianésl una combinacion de coaccion y
consentimiento. Pero tal vez lo que distinga elidmmimperial de otras formas de gobierno
politico sea la omnipresencia de la coaccion emegiacion. La guerra y la violencia (o su
amenaza) son cualidades intrinsecas del poder imhp#& una manera que le diferencia de
cualquier otro orden politico. Es por ello por leecel imperialismo —la politica y el proceso
activos de creacion de los imperios- implica siargiruso de fuerza contra otros pueblos y
otras formas politicas, ya sea los rivales impesial los stbditos conquistadds.

Segun José Acosta, la estructura ideoldgica degiimpsmo politico se fundamento en alguno de
los siguientes elementos:

a) El etno-imperialismo Hace de la raza blanca y de su mision civilizadelr eje de la
legitimacion colonialista.

b) EIl teo-imperialismo Convierte a Dios en un aliado del imperialismesde la supuesta
esencia evangelizadora del colonialismo.

c) El demo-imperialismo Constituyé un vector, eminentemente anglosajoe q
fundamentaba la legitimacion colonial en la impdaidin a un nivel mundial del sistema
democratico-liberal de gobierrid.

De manera general, se puede decir que los impgmbsmperialismo originan y promueven tanto
el mestizaje popular y anarquico de las culturasacéas formas mas rigidamente jerarquicas y
violentas de exclusién cultural. El resultado @s,yn lado, un conjunto de practicas e institucsone
culturales, desde una lengua comun hasta creergliggosas compartidas, que conforman las
diferentes civilizaciones imperiales; pero, poodado, también una vision del Otro que es negativa
(pasiva o servil) y que lo representa sometidoodlep imperial. La cultura se convierte asi en uno
de los instrumentos elementales de dominacion iadpexpresando la realidad colonial de una
forma sublimada, devaluada u ocultada en la naar@®minanté?

El imperialismo politico ha dejado tras de si umribée rastro de tropelias humanas. El historiador
Marc Ferro ha enumerado las siguientes: extermidéo poblaciones enteras (verdaderos

% Alejandro Colés: op. cit., pp. 18-22.
31 José Acosta Sancheap. cit, p. 166.
32 Alejandro Colés: op. cit, pp. 152, 153 y 185.
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genocidios), la compra o la caza de esclavos,dpsrthciones, el trabajo forzado, la implantacion
de cultivos forzados destinados a la exportaceophfiscacion de tierras, el saqueo de las rigqueza
naturales, la islamofobia, el racismo sisteméatitasymatanzas despiadadas para impedir el proceso
descolonizador. Y en esta barbarie intervinierasq®as de todos los estratos sociales.

Con razoén, este historiador llama la atencion staseiguientes palabras del poeta antillano Aimé
Césaire:

«Lo que el muy cristiano burgués del siglo XX nodpee a Hitler no es el crimen
como tal, no es la humillacion del hombre como ¢al,el crimen contra el hombre
blanco [...] por haber aplicado a Europa procedimientos coltistas, que hasta
e'ntoncegs3 s6lo se destinaban a los arabes, a loBscde la India y a los negros de
Africax.

4. EL IMPERIALISMO ECONOMICO

Como hemos dicho anteriormente, es desde la délead960 que los tedricos de imperialismo se
van a preocupar de analizar el marco de las relasipuramente econémicas entre paises con
estructura econdémica diferente, entendiendo por pises de capitalismo avanzado y paises de
capitalismo atrasado. Asi lo expreso uno de esogts, A. Emmanuel:

«Puede decirse que todo ocurre como si mas alla dependientemente de la
dominacion politica y de todas las formas de cal#ino, los paises avanzados
extrajeran de sus simples relaciones econdomicas loenpaises atrasados cierto
superbeneficio que parece variar mucho mas en dnndel grado de industrializacion
de cada uno de los paises avanzados, que del n(yriarextension de sus territorios
dependientes **

Esta situacion fue luego expuesta por Samir Amiruerdeguaje que termind por hacer fortuna.
Segun él:

«Las estructuras internacionales son, en lo que i&one a las relaciones entre el
mundo desarrollado y el subdesarrollado, las deldeminacion asimétrica del centro
del sistema mundial sobre la periferia. El equiidexterior solo es posible porque las
estructuras de la periferia son deformadas conformelas exigencias de la
acumulacion del centro, es decir, asegurando queeshrrollo del centro engendra el
subdesarrollo de la periferia”

Después de examinar la cuestion, S. Amin llegaldssauiente conclusion:

«En realidad, para la periferia la alternativa es lIsiguiente: o bien desarrollo
dependiente, o bien desarrollo autocentrado ned¢asante original con respecto al
de los paises actualmente desarrollados. Nos regraooos aqui con la ley del
desarrollo desigual de las civilizaciones: la perib no puede alcanzar el modelo
capitalista, esta obligada a superasld®

% Marc Ferro: “Introduccién. El colonialismo, reverso de la cdkacion”, enMarc Ferro (dir.): El
libro negro del colonialismoMadrid, ed. La Esfera de los Libros, 2005, pp4Z1

3 José Maria Vidal Villa: op. cit, pp. 228 y s.

% José Maria Vidal Villa: op. cit, pp. 266 y 277.
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Nada més natural, entonces, que enjuiciar lasiogles econdémicas internacionales entre el centro
y la periferia como unas relaciones de dominacid@e ylependencia. Asi lo expresaba C. Palloix,
para quien las relaciones de econdémicas a un mivedial:

« ...residen en los fenbmenos de dominacion y de exjotacuyo reverso, en el lado
de la periferia, se expresaria en la dependenicid. Dominacion y dependencia son
dos elementos distintos, uno especifico del centeb otro de la periferia, anclados
ambos en los hechos internos de dichas formaciso@ales y que, unidos en un todo
anico, las relaciones de produccién mundiales asagwel desarrollo del centro y el
subdesarrollo de la periferia *

A partir de estas formulaciones tedricas surgemoctiemos expuesto, una serie de términos
emparejados y antagonicos (desarrollo/subdesariddiminacion/dependencia), con los que se ha
pretendido explicar el concepto de imperialismaéoaico. Veamos, pues, en qué consisten.

4.1 Desarrollo y subdesarrollo

En al literatura economica e histérica corriente esgiende por ‘desarrollo’ una constante
modificacion estructural, una transformacion soqia¢ se verifica en un pais como consecuencia,
entre otras cosas, de un mayor peso del sectostimally de los servicios respecto a la agricultura
Este concepto debe ser distinguido de ese otroetgue con frecuencia se le confunde, el del
‘crecimiento’ econdmico, que sirve para designaaumento de la rentger capitaa largo plazo.

En lo que respecta al problema del subdesarra@ldo suele definir de distintas maneras: por el
nivel de la rentaper capita, por la escasez de factores de produccion (trabagapital), la
proporcion de la produccion industrial respecta prbduccion total, etc. Pero cualquiera que sea el
criterio adoptado, en la mayor parte de los estudie considera el subdesarrollo como una
condicion original, una fase primitiva a través ldecual han pasado todos los paises. En otras
palabras, la responsabilidad de esta situaciéruadepser atribuida a ningun pais o area, puesto que
refleja un estado natur3.

La teoria del crecimiento y el desarrollo nace &diciales de los afios treinta del siglo XX, en la
gue el concepto de desarrollo aparece como consagautel de subdesarrollo. Este se refiere, pues,
a las sociedades que aun no han alcanzado la éhsmpitalismo moderno (una interpretacion
apologética del capitalismo), en tanto que el cptacee crecimiento se refiere exclusivamente al
analisis de las economias que ya han alcanzadestatlio. Los conceptos de crecimiento y
desarrollo surgen, por consiguiente, con una d¢tamicacion ideoldgica: la construccion de una
teoria en términos alternativos al marxismo, yalgueterpretacion historica de este ultimo esda d
una evolucién de diferentes modos de produccidstgmas econdmicos (no siendo el capitalismo
la meta de tal evoluciofy.

También el comercio internacional y las relaciodesintercambio han constituido un centro de
interés para los estudiosos de subdesarrollo. Hay rgcordar que la teoria del comercio
internacional, cuyo origen se remonta a la ricard@i@y de las ventajas comparativas, representa un
aspecto particular de la teoria del equilibrio gahden la vision dominante neoclasica, el comercio
internacional es un elemento de trasmision de dsram al poner en marcha unos mecanismos
equilibradores de las remuneraciones de los factpreductivos en los diferentes paises. Esta

% José Maria Vidal Villa: op. cit, pp. 285y s.
3" paolo Albani: Desarrollo y subdesarrollBBarcelona, ed. Oikos-Tau, 1990, pp. 9, 20 y 29.
¥ Marcello Carmagnani: Crecimiento y desarrolloBarcelona, ed. Oikos-Tau, 1988, pp. 12, 13, 36-8.
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concepcion optimista ha saltado por los aires acah contra la realidad del subdesarrollo
7 . 39
crénico:

Para André Gunder Frank, la mayor parte de lagemdnomica no llega a explicar la estructura y
desarrollo del sistema capitalista en su conjuatnja medida en que no logra darse cuenta del
hecho de que este genera simultdneamente subdlesarralgunas partes, y desarrollo en otras.
Este autor contesta la validez de dos teorias nfugdidas. La primera sostiene que el desarrollo
econdmico se lleva a cabo a través de sucesivas tapitalistas, y que los paises actualmente
subdesarrollados no representan sino una faseitpampor la cual los paises hoy desarrollados
han pasado hace mucho tiempo. En realidad, desgenio de vista histérico, ni el presente ni el
pasado de los paises subdesarrollados se parepasaalo de los paises hoy desarrollados. Segun
Frank, la investigacion historica demuestra qusubbdesarrollo contemporaneo es en gran parte el
resultado de las relaciones econémicas y no-ecaadndiel pasado y del presente, creadas entre los
paises satélites subdesarrollados y las nacionespuktanas hoy desarrolladas.

La otra tesis contestada por Frank es la teoria deciedad ‘dual’, segun la cual s6lo una parte de
la economia subdesarrollada habria sufrido laenfiia decisiva de las relaciones econdmicas con
el mundo capitalista, transformandose por consigeien sector moderno y desarrollado, mientras
gue otra parte seguiria siendo precapitalistaadasy por tanto subdesarrollada. Para A. G. Frank,
por el contrario, la expansion del sistema capit@ldurante los dltimos siglos penetrd incluso en
los sectores aparentemente mas aislados del mubdesarrollados. Las instituciones y relaciones
econdmicas, politicas, sociales y culturales da egion son el producto del desarrollo historico

del sistema capitalista, del mismo modo como lolesraspectos mas modernos de las metrépolis
nacionales de los paises subdesarrollados. El salvdko, pues, no se debe a la supervivencia de
instituciones arcaicas ni a la escasez de capitedgiones que quedaron aisladas del curso higtoric

mundial: por el contrario, este fendbmeno esta geleepor aquel mismo proceso historico que ha
impulsado el desarrollo econémico del capitalidfho.

Sobre la base de esta concepcion, A. G. Franklesgahna serie de hipotesis de comportamiento
global de la estructura mundial capitalista:

a) En contrasta con el desarrollo de la metrépalndl —que no es satélite de nadie- el
desarrollo de las metropolis subordinadas, naaésnalno, estd subordinado por su propia
condicion de satélite.

b) Los satélites tienen su mayor desarrollo ecoodrgj sobre todo, su desarrollo industrial
mas clélsicamente capitalista, si, y cuando, susslann la metrépoli son los mas débiles
posible:

4.2 Dominacién y dependencia.
¢, Qué es la dependencia? Theotonio Dos Santosite diel siguiente modo:

«Por dependencia entendemos una situacion en lalauatonomia de determinados
paises esta condicionada por el desarrollo y laaggidn de otra economia, a la que
estan sometidas las primeras. La relacion de irdpashdencia entre dos 0 mas paises,
y entre éstos y el comercio mundial, toma la foeadependencia cuando algunas
naciones (las dominantes) pueden expandirse y sgrganeradoras, en tanto que

% paolo Albani: op. cit, p. 22.
“paolo Albani: op. cit, pp. 34y s.
1 José Maria Vidal Villa: op. cit, p. 315.
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otras naciones (las dependientes) sblo pueden lmacemo reflejo de esa expansion,
la cual puede tener un efecto negativo o positdle su desarrollo inmediato*?

Ahora bien, ¢cuales son los mecanismos econdmétzsdbminacion imperialista y cuyo resultado
es la dependencia de unos paises con respectusa otr

Las teorias de la dominacion/dependencia son radtiiPara Dos Santos, la dependencia ha
asumido distintas formas historicas:

1) La dependencia colonialexportadora-comercial por su propia naturaleralaeque el
capital comercial y el financiero, aliados con dtdflo colonialista, dominaban las
relaciones econdémicas de los paises europeos gadoisias por medio del monopolio
colonial del comercio, complementado por el moniapodlonial de la tierra, las minas y la
fuerza de trabajo (servil o esclava) en los paiekmizados.

2) Ladependencia industrial-financier@onsolidada a fines del siglo XIX, se caractepnd
la dominacién del gran capital en los centros h&gecos y por su expansion al exterior, a
través de inversiones en la produccion de materiasas y de productos de la agricultura
destinados al consumo de los centros hegemoénicososEpaises dependientes crecid asi
una estructura productiva dedicada a la exportad@restos productos (desarrollo hacia
fuera).

3) En el periodo de posguerra se ha consolidadauawo tipo de dependencia, basado sobre
empresas multinacionales que empezaron a invertierepresas destinadas al mercado
interno de los paises subdesarrollados. Esta fatenalependencia es basicamente una
dependencia industrial-tecnolégicg

4.3 Criticas a las teorias del subdesarrollo y laggpendencia
Estas son numerosas, y las reuniremos en los sigaiapartados.

A) En su excelente revision critica de las teodielsdesarrollo y la dependencia, Gabriel Palma no
duda en afirmar que los marxistas contemporaneesaggtienen que la industrializacion capitalista
en la periferia no es realmente viable, van cogitespiritu y la letra de los escritos de Marx.

B) Ademas, sus investigaciones incurren en gragésctbs metodologicos, porque:

1) Plantean una concepcion semejante las teoriatedarrollo convencionales, pero aplicada
al revés el desarrollo del centro necesariamente provbsatmesarrollo de la periferia. Las
estructurasnternasse ven mecanicamente determinadas pa@Xesnas.

2) Utilizan una definicién formal de la dependenaiae es a la veestaticay ahistorica
Aunque esta critica es menos aplicable a la obodeSantos, sigue siendo cierto que éste
ve las estructuras internas determinadas mecanmtarper las externas.

3) Sus modelos carecen de sensibilidad para detestgprocesos sociales mas relevantes, y
son incapaces de explicar con un minimo de preciki® mecanismos de reproduccién
social y las formas de transformacion de esas dadés. Esto les lleva a emplear conceptos
vagos e imprecisos.

C) Por otra parte, y esto es decisivo, el resultdelgus investigaciones chocaria con la evidencia
empirica disponible; que, por una parte, muesteaajgunas de las caracteristicas del subdesarrollo

“2 José Maria Vidal Villa: op. cit, pp. 325y s.
43 José Maria Vidal Villa: op. cit, pp. 326 y s.
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estan presentes en algunos paises desarrolladod; gtra, confirma el avance econdémico de
algunos de los paises de la perifétia.

En relacion con lo dltimo, es cierto que la expamgiolonial supuso el ocaso del artesanado en los
paises del Tercer Mundo, y que la industrializacadmndo tuvo lugar, no comenzé hasta que no se
consumo la descolonizacion y la independenciaipaliPero también es verdad que a lo largo del
siglo XIX estos paises conocieron un crecimienty ndpido de los cultivos de exportacion -en los
que habitualmente, pero no siempre, predominasétrea de plantaciones-, al que luego se le
sumaria, ya en el siglo XX, la también crecientadpccioén del sector minero. De manera que si
bien el PNB por habitante del Tercer Mundo retrazedtre un 6 y un 12% en el siglo XIX (lo que
supuso un empeoramiento general del nivel de vetd)e 1880 y 1950 se produjo un crecimiento
anual del 0,3%, al que le seguiria, entre 1959 §019no mas rapido del 2,0% antfl.
Indudablemente, aqui podemos deducir un desawellas fuerzas productivas, impulsado por el
colonialismo y ampliado por los gobiernos salidedaldescolonizacion.

También a partir de la década de 1980 los paisegizende desarrollo empezaron a recibir
cantidades crecientes de inversion exterior dirdtfE®D) -aunque siempre por debajo de las
destinadas a otros paises desarrollados-, colggadeipalmente en las manufacturas, aunque
también en los recursos naturales y en serviasegodo el de las telecomunicaciofies.

E) Asimismo, se ha cuestionado la interpretaciée qace depender el desarrollo de los paises
centrales de la explotacion de la periferia. Siganeque esta explotacion se ha producido, la
investigacion reciente tiende a asignar un pescomaresta circunstancia en el desarrollo de los
paises centrales.

I. Con respecto al periodo pre-colonial (siglos XWXVIII), el historiador Patrick O'Brien ha
documentado cémo el comercio entre el centro yetdgria mundiales discurrié a pequefa
escala, no siendo una actividad empresarial exzseglenente rentable; y si bien genero
algunas externalidades, de ningin modo podian lasificadas como decisivas para el
crecimiento econdémico de Europa Occidental. Ensopralabras, el comercio entre la
Europa occidental y las regiones en la periferidadeconomia internacional proporcioné
una parte insignificante de la explicacion de lsatacelerada de crecimiento econdémico
experimentado por el centro europeo después de A7lB0argo de esa época pre-colonial,
las primeras conexiones entre economias (inclustralde los Estados) se mantuvieron de
forma débil, tenue, y susceptibles de interrupcisi, a excepcion de una gama restringida
de ejemplos, el crecimiento, el estancamiento gdleadencia en todas partes de Europa
occidental pueden explicarse principalmente poereefcia a fuerzas endégeffaEstas
conclusiones son coincidentes con las del tambiétorlador Peter Kriedte, quien ha
determinado que el comercio exterior representésta época un papel creciente pero no
decisivo a la hora de explicar el despegue ecorrde la Europa occidental, y que
desembocé en la Revolucién industffal.

4 Gabriel Palma: op. cit, pp. 30, 50-9, 77.

> Paul Bairoch: El Tercer Mundo en la encrucijaddadrid, ed. Alianza, 1986, pp. 204-6, 226-231,
239-141, 313-5.

% James Petrag/ Henry Veltmeyer: op. cit, pp. 73-5.

47 patrick O'Brien: “European economic development: the contributionttaf periphery”, erThe
Economic History RevieviNew Series, Vol. 35, No. 1 (Febrero, 1982), pft81

“8 peter Kriedte: Feudalismo tardio y capital mercantBarcelona, ed. Critica, 1986, p. 205.
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II. En el siglo XIX, cuando el imperialismo capitdh se caracteriza en su mayor parte por la
exportacion de mercancias hacia los paises deéfMBendo, los datos de la estructura de
las exportaciones aportados por Paul Bairoch demaumesn papel marginal de esos paises.
Por lo que se refiere al conjunto del periodo 189860, solo el 17% de las exportaciones de
los paises centrales se destinaba al futuro Thtaado o, dicho de otra manera, el 83% de
las exportaciones se centraba en el comercio krgrpaises desarrollados (aunque bien es
verdad que estas cifras son promedios que escomgemtantes diferencias individuales).
Ademas, hasta comienzos de los afios cincuentagtieXsX, la mayor parte de las materias
primas consumidas por las industrias de los palssarrollados se producian en los paises
desarrollados. Por lo que respecta a la energistigincluso un excedente; es decir, los
paises desarrollados producian mas energia decl@ansumian, y la cantidad de energia
exportada al Tercer Mundo superaba con mucho laritagia del Tercer Mundo. Y lo que
resulta mas paradojico, si se observa el ritmordeimiento econémico de los diversos
Estados europeos en el siglo XIX, se constata quelas paises no colonialistas los que
tuvieron un desarrollo méas rapido. Bairoch intetgeste Ultimo resultado como una suerte
de regalo envenenado: las salidas faciles que miopaban las colonias a los productos
manufacturados ralentizé o congel6 la adopciénatestormaciones técnicas, decisivas para
mantener o mejorar la competitividad internaciatela industri&?

lll. En el siglo XX, a pesar de la enorme imporiaredquirida por los flujos de capital privado,
los paises en vias de desarrollo reciben, en ashlgblo una pequefia proporcién de todos
los flujos privados mundiales. Ademas, estos flugs capital privado estan muy
concentrados en una cantidad pequefia de paiseegraie medianos ingresos como Brasil,
México o China®

F) No existe explotacion econémica como tal de ungsepasobre otros, sino soélo del capital sobre
el trabaja La primera interpretacion, sostenida por Argeimmanuel y Samir Amin, se basa en el
supuesto de que las empresas con tecnologia ardpeapia de los paises econOmicamente
atrasados) generan mas valor que las empresascooldgia adelantada (propia de los paises
econdmicamente adelantados), ya que emplean mésadesi de trabajo vivo por unidad de
producto; asi, en estas empresas de menor tecadegieneraria valor que reapareceria, a través
de la formacion de los precios de mercado y etéatabio desigual, en la plusvalia apropiada por
las empresas de mayor tecnologia.

Segun Rolando Astarita ésta es una interpretaciébnea de la ley del valor. Los paises
subdesarrollados se atrasan relativamente —por démosn desde la descolonizacion y la
independencia politica- en la medida en que ebjoagenera menos valor que el trabajo en los
paises adelantados, donde se emplean tecnolog@sgdeada. De manera que no tiene por qué
haber ‘convergencia’ de los ingresos, o del deBasrentre los paises adelantados y atrasados. Por
el contrario, las diferencias pueden acrecentaisda medida en que las empresas de los paises
adelantados obtienen plusvalias extraordinariasrejungierten en mas investigacion y desarrollo,
para sacar mas ventajas tecnolégicas. Y un tratragadlificado de los paises avanzados puede ser
tanto o mas explotado que un trabajador no cuatificde un pais atrasato.

Si esta interpretacion es correcta, y creemos iua explotacién econémica de un pais sobre otro
s6lo se producira si median mecanismaggaeconémicqgpromovidos por instancias estatales. De

9 Paul Bairoch: op. cit, pp. 174-181.
0 James Petras/ Henry Veltmeyer: op. cit, p. 73.
*1 Rolando Astarita: op. cit, pp. 107-119, 144, 160 y s.
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ahi que el imperialismo econémico dependa, en dltinstancia, del imperialismo politico y en
cualquiera de sus versiones.

G) Mas apropiado que los conceptos de dependensigbgesarrollo, nos parece el uso de la
expresion ‘desarrollo desigual’, que tiene mayaégaimbre en el pensamiento marxista, pero que
también ha hecho ultimamente fortuna en el pensdameconomico académico. Efectivamente, al
examinar el caracter general del proceso de ddlsadel capitalismo, tal y como ha aparecido
historicamente a través de muchos paises difergnthgrante un largo periodo de tiempo, se
observa que una de sus caracteristicas mas llawatw el fenomeno del desarrollo desigual. Es
decir, que el proceso esta marcado por diferempaesistentes en los niveles y tasas de desarrollo
economico entre los diferentes sectores de la eci@no

Las medidas pertinentes que identifican de fornmrastada el fendmeno, incluyen: el nivel de la
productividad del trabajo en los diferentes sestoed nivel de los salarios, la composicion
ocupacional y capacitacion de la fuerza laborajratio de mecanizacion y las oleadas de aparicion
de las técnicas de produccion, las tasas de gasarteisas de crecimiento, y la estructura del
tamafio de las empresas. Esta caracteristica aparmoeen el plano de la comparacion de los
agregados amplios de la industria manufacturesaagticultura, a escala de industrias individuales
dentro del sector manufacturero, y a escala derfggesas individuales en una industria. Aparece
también a un nivel regional dentro de las economaagnales, asi como a escala mundial entre las
distintas economias nacionales.

Estas disparidades aparecen tanto en la observéeiteneconomia en su conjunto en un momento
dado, como durante largos periodos de tiempo. 8éepdecir, por lo tanto, que estas disparidades
son continuamente reproducidas por el proceso si@m#io capitalista. El desarrollo desigual, en
este sentido, es una propiedad intrinseca o inteeadiproceso econémico. Lejos de ser meramente
transitoria, que parece ser una condicion genagdiy permanente.

Sin embargo, gran parte de la teoria econOmicateeés predice que muchos fenédmenos
observados de diferenciacion tenderian a desvagecemo resultado de las fuerzas competitivas
del mercado. Pero los hechos testimonian lo caaffarPor ello, somos del parecer que la
desigualdad no apareee pesar delas fuerzas del mercado, sino precisamerteias aellas
—aunque no sélo por ellas.

Una valoracion de conjunto de las teorias neomarsxidel subdesarrollo ha de ser necesariamente
critica, a pesar de algunos logros parciales yplenas intenciones que las animaban. Como dice
acertadamente un autor:

«lmpulsado por motivaciones ideoldgicas anticapi@é determinantes, llega a
olvidar del todo las estructuras internas de cadaspactualmente subdesarrollado, y
tiende a nivelar mecanicamente el proceso del sdrdallo presentandolo como un

aspecto mas del desarrollo del capitalismjo.] Nos parece, pues, indispensable
corregir e integrar su analisis ofreciendo una fafacién mas articulada y dialéctica,

dentro del marco de una concepcién multineal dshd®llo histérico..»>

2 Donald J. Harris: “Uneven development”, eBteven N. Durlaufy Lawrence E. Blume (eds.)The
New Palgrave Dictionary of Economics Onlifalgrave Macmillan, 2008. Disponible en <http:/imal
ictionaryofeconomics.com/article?id=pde2008_U000019

%3 Umberto Melotti: Marx y el Tercer MundoBuenos Aires, ed. Amorrortu, 1974, p. 185, n.
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5. IMPLICACIONES POLITICAS: LOS MOVIMIENTOS ANTIIMPERALISTAS

Los primeros movimientos contra el imperialismo g@nian normalmente al genocidio, la
exterminacion, la esclavitud, los desplazamientygaidos y la servidumbre. El objetivo de (al
menos, de algunos de) sus lideres era la restaoral@ los sistemas previos de gobierno y
autoridad.

Los movimientos antiimperialistas modernos puedeidigse y subdividirse entre los que lucharon
por la independencia politica contra el puro domichlonial (América Latina en el siglo XIX y
principios del XX, y Asia/Africa a mediados del IsigXX) y los que se batieron por la
independencia politica y econdmica mediante ludieaslucionarias nacionales y socialistas a
mediados del siglo XX (China, Cuba, Vietnam, ett.).

5.1 Las revoluciones coloniales socialistas.

Marx no dejo de denunciar comia @rofunda barbarie e hipocresia unidas al modgdaduccion
burgués se manifiestan desnudas en las coloniatras en la madre patria aparecen cubiertas
por pudicos velos Por ello mismo, consideraba que tarde o templaoolonias terminarian por
participar en el proceso de transformacion revohamia que acabaria con el capitalismo.

Ahora bien, segun el autor Renato Levrero huboambio de parecer decisivo en Marx sobre esta
cuestion, y a partir de 1848. Antes de esta feclsxMonsideraba que el desarrollo de la

revolucién industrial en Inglaterra es la que paidua la clase trabajadora que derrocaria a la
burguesia y liberaria, a su vez, a las nacionedonias oprimidas. Luego, reflexionando sobre el

caso de la India, Marx aventurd la posibilidad (corasultado de la misma colonizacion y los

cambios subsiguientes), de que los colonizadosbeeasen por si solos. Mas aun, a partir del
estudio posterior de la realidad del pueblo irlanddarx llegd a la conclusion de que la clase

obrera inglesa no haria nada antes de la liberal@dnlanda; y ello porque la sobreexplotacién de
las colonias le proporcionaba al imperio ingléssunguezas extraordinarias con las que corromper
y cooptar a la clase obrera propia.

Consecuentemente, Marx exhorté a la clase obregkesa a no refugiarse en declaraciones
abstractas sobre el internacionalismo, y a recariadgadependencia nacional de los irlandeses. En
sus mismas palabras:

«Abstrayendo de todas las frases ‘internacionalisyaumanitarias’ respecto de la
justicia a propoésito de Irlanda, que son habituadesel Consejo de la Internacional, es
interés directo y absoluto de la clase obrera brita desembarazarse de sus actuales
vinculos con Irlanda. Esta es mi mas profunda amién|...] La clase obrera inglesa
nunca llegara a conseguir nada, si antes no serdbaeaza de Irland4...] Por eso la
cuestion irlandesa es tan importante para el moeitta social en generaf®

>4 James PetrasEconomia politica del imperialismo contemporaneadrid, ed. Maia, 2009, pp. 137 y
s.

> Renato Levrero: Nacién, metrépoli y colonias en Marx y EngeBarcelona, ed. Anagrama, 1975,
passim

*% Cit. enUmberto Melotti: op. cit, p. 182.

20



5.2Burguesia e independencia nacional.

A pesar de sus reivindicaciones idgperium universal y dominacion global, histéricamente los

imperios han dependido profundamente de sus cadbogs locales, intermediarios, delegados,
clientes y élites asimiladas, para ejercer su m#idrsobre vastos territorios y sobre pueblos
diversos. También han debido afrontar retos sigatiffos —humanos y medioambientales— para
lograr sus tentativas de dominacion directa. Edtadmicas de resistencia y compromisos han
producido complejas mezclas amorfas, y con fredaemzleterminadas, de gobierno imperial

directo e indirecto que, a su vez, han generadodsrpeculiares de organizacion espacial en la
periferia. En este caso, una vez mas, gran partka destoria imperial es el resultado de las

tensiones existentes entre las fuerzas centrigetantrifugas, entre la tendencia de los imperios a
concentrar, por un lado, el poder y la riquezaoy,g otro, a redistribuirlos y delegarlos, corfiel

de conseguir mantener ese mismo orden imp&rial.

En relacién con esto, a finales de 1920 surgi6 rdedel pensamiento marxista una nueva
interpretacion del desarrollo capitalista en lasior@es atrasadas, que da una mayor relevancia al
papel desempefiado por las clases dominantes tnaalies de los paises atrasados (generalmente
conocidas como oligarquias). De acuerdo con etggpietacion, los intereses de dichas élites eran
contradictorios con las transformaciones de lasigsiras internas que necesariamente acarrearia el
desarrollo capitalista en general y la industradiagn, en particular. Existirian, por lo tanto,
condiciones objetivas para que se desarrollaraaliaaza politica entre estas oligarquias y el
imperialismo, destinadas a bloquear dichas tramsfoiones.

En este analisis se identificéd al imperialismo cahmayor enemigo y no habia dudas en cuanto al
principal blanco de esta lucha: el imperialismote@mericano. El campo aliado, en este andlisis,
también estaba claro: todos, menos los gruposoaliadl imperialismo (en particular, aquellos
grupos vinculados al sector exportador tradicionaBi, la lucha antiimperialista era al mismo
tiempo la lucha por la industrializacion. El Estddoal y la burguesia nacional son presentados
como los agentes potenciales del desarrollo cegtéadl cual, a su vez, todavia parece ser visto
como una etapa necesaria. Los frentes populatessseian en esta vision del desarrollo, tanto para
su analisis acerca del papel histérico que el aigito debe desempefar en los paises atrasados
como para el de los obstaculos que éste habriacdatear en su camind.

Aparece asi el término ‘burguesia nacional’ paferirse a la fraccion de la clase capitalista de lo
paises atrasados que es antiimperialista. Estacenglie es un aliado potencial de la clase obrera
en la lucha antiimperialista, una lucha que sectaraa por estar apoyada por la pequefia burguesia
y el campesinado. Por consiguiente, el téerminoamalmente definido con respecto al papel de
una parte de la burguesia en la esfera pofitica.

Esta interpretacion fue contestada por, entre o#eloeorico André Gunder Frank para quien esta
burguesia nacional no era mas que una ‘lumpenbsiausocio menor del capital extranjero, que

impone politicas de ‘lumpendesarrollo’ que estraclaadependencia con respecto a las metrépolis
imperialistas y en el marco de ‘lumpenestados matés’. Ello conducia a la conclusion de que la
verdadera politica de desarrollo implicaba unaagsgia revolucionaria y el desarrollo socialf$ta.

>" Alejandro Colés: op. cit, p. 53.

*8 Gabriel Palma: op. cit, pp. 45-7.

% Elisabeth Dore: “Burguesia nacional”, effom Bottomore (dir.): Diccionario del pensamiento
marxistag Madrid, ed. Tecnos, 1984, pp. 82y s.

0 André Gunder Frank: Lumpenburguesia: lumpendesarrglBarcelona, ed. Laia, 1972, pp. 26, 27 y
79.
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Las investigaciones recientes han puesto de refieseuestiones. La primera que el hecho de que,
en la practica, la burguesia nacional sea ‘nadsingl depende en todo momento de las
circunstancias concretas predominantes en cadadéidmsocial en concreto. Y la segunda, que la
posibilidad de que la burguesia nacional partieip@ina alianza antiimperialista no tiene su origen
Unicamente en estrechos intereses economicos. dDdatios paises atrasados, el imperialismo
tiende a oprimir a todas las clases, no sélo esfiera econdmica, sino también en la politicaasoci

y cultural. Es esta opresion la que contribuye gdaibilidad de que, en ciertos momentos
historicos, la burguesia nacional pueda represent@apel progresista y entrar en alianza pasajera
con la clase obrera, o tratar de movilizarla coatiaperialismd*

En cualquier caso, como explic6 en su momento Lgmios lo recuerda en la actualidad Rolando
Astarita, la liberacion nacional o independencititipa es un derecho democratico, por el que es
cierto que luchan todas las fuerzas progresis&s, gue no equivale a sustraerse del dominio del
capital. Esta tarea sélo la puede acometer con érimovimiento auténticamente socialféta.

5.3 Movimientos antiimperialista actuales.

Segun James Petras, la oposicion al imperialisroptachoy gran variedad de formas y practicas
organizativas. No hay una sola organizacion impéetaa escala internacional, que se oponga
completamente al imperialismo como sistema de paaegue predomina es, mas bien, una serie
de movimientos monoteméticos que se oponen a div@diticas e instituciones imperiales.

Unos se oponen al comportamiento de las multinal@snotros son campafas contra las guerras y
otros, como en Latinoamérica, se han opuesto a Aeelibre Comercio de las Américas (ALCA),
patrocinada por Estados Unidos.

Con frecuencia, las potencialidades de estas gadithonotematicas no se hacen realidad: la lucha
por un problema unico queda aislada del rechazergkdel imperialismo, y la victoria o derrota
del poder imperial generalmente pone fin a las hzaagiones. El resultado es muy ambiguo: en
algunos casos siguen teniendo efectos residuatesdap plazo, en otros se disuelven en la politica
tradicional y en unos pocos casos se integran efmmentos sociales mas grandés.

También, segun Petras, casi todos los movimientodim@erialistas mas importantes y
consecuentes han surgido en paises de Latinoam&sieao Africa, y en los siguientes contextos:

1) Invasidén colonial y ocupacigrromo en los casos de Irak y Afganistan.

2) Intervencion militar como en Colombia.

3) Privatizacion y disminucion del nivel de vijdaomo en Perl, Bolivia, Ecuador o
Argentina.

4) Reduccion de los aranceles y subvenciones de losepatrasadosa favor de la
liberalizacién comerciglcomo en Brasil, México, Bolivia, Colombia y P&f.

Sin embargo, en nuestra opinion, es un error caifulbs movimientos de oposicion al
neoliberalismo — enfrentados a las privatizacianes librecambio — con aquellos otros vinculados
al rechazo de la conquista o agresion militar;ual ®mo es 6bice para que ambos procesos puedan
darse la mano en determinadas circunstancias. petimeos de nuevo: solo hay imperialismo

®1 Elisabeth Dore: op. cit, pp. 83y s.

%2 Rolando Astarita: op. cit, p. 165.

63 James PetrasEconomia politica., pp. 128-30.
64 James PetrasEconomia politica., pp. 132-6.
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cuando la politica econdmica viemmpuesta de una u otra forma, panstancias estatales
foraneas Sin agresion o presion externa, la explotacionnémica es siempre del capital
(internacional) sobre el trabajo (internacionat) de unos paises sobre otros.

Esta interpretacion es la que nos parece correstdedun punto de vista marxista, no contaminada
por conceptos nacionalistas que le son extranos.
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